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Kedves barataim!

Az elmult napokban megtortént egy olyan esemény, amelynek kapcsan itt a ,,fajl” fl alatt mellékelt
dokumentumokat allitottam &ssze.

Mi K6z0sségi FeljelentSk, a kovetkezd eljardsrendben védhetjik meg magunkat.

1. Tobb szaz panaszlevelet kiildtiink az elszamolasi torvényre vélaszul a bankunknak és a Matolcsy -
féle MNB vezetésnek egyarant, amelybe hivatkoztunk a blintet6eljarasunk alapjan létre nem jott
fogyasztasi kdlcson szerzédéslinkre.

2. Az Eldllasi nyilatkozatunkban a banknak (a feladas el6tt le kell masolnil!!) kdzoltik, hogy a rank
torvényi kényszerrel FORINTOSITOTT kdlcsdnszerz8déstél elallunk, azt jogszeriinek nem fogadijuk el,
mivel az eredeti deviza alapui dokumentum nem jogszer( szerz6dés, hanem blincselekmény.

3. Megdllapitasi keresetet kezdeményeziink a PKKB-nal annak a jogi ténynek a megallapitdsara, hogy
az elallasi okiratunk jogszerd, és a kozjegyz6i okiratunk a valdtlan adattartalmai miatt nem lehet
kozokirat — érvénytelen. Erre csak azért van sziikség, mert Mo. ma mar nem tekinthet6 jogallamnak;
nincs jogbiztonsdag; b(in6z6 az ligyészség és mar politikai megrendelésre dolgozik a birésagok zome is.
A bankok, és a hatésagok egyardnt figyelmen kivil hagyjak a jogszabalyokat — megjelent a nyilt birdi
torvénysértés is.

4. Felkésziilink a jogsértd , zaklatd, 6nbirdskodd végrehajtasok ellen, az aldabbi médon: - A
lakdsunkba — ingatlanunkba SENKI IDEGENT nem engediink be! - A bebocsatast kéré jogosultsagat,
tisztességes szandékat az Ut igazold hivatalos dokumentum érdemi vizsgalata utan kell eldontenink.
Kézbe kell venniink az igazolvanyt, végzést, hatdrozatot, és amennyiben bizonytalanok vagyunk, a
beengedés el6tt telefonon, neten, ismerdéssel stb. leegyeztetjiik. - Mindig tartézkodjunk a
szimpatikus, megnyer6, kedves, nekiink valami akciét, nyereményt kinaldktdl; és ugyanigy a hivatalos
személynek magat kiadd, ellenérizhet6 végzéssel nem rendelkez6tdl is. - Sem a végrehajtot, sem
mast nem vagyunk kotelesek beengedni a tulajdonunkba. - Még a rendér is koteles igazolni magat.
-> Csinaljunk az idegenrdl; annak bemutatott dokumentumardl, autéjardl, stb. videdt vagy
fényképet; ha ilyen eszkodziink nincs, akkor minden érintettnek a nevét; jelvényszamat; autd
rendszamat irjuk fel. - Mindenkit, még a végrehajtot is elkiildhetlink! - A szabalyos végrehajtas
esetén kozoljiuk a végrehajtéval, hogy az eljardsa torvénysértd, mert az allitélagos kovetelés egy
folyamatban levd blincselekmény része. - A végrehajté készitsen az eredménytelen végrehajtasarol
jegyz6konyvet, és annak egy példanyat adja at. > A végrehajtoval kozolni kell, hogy amennyiben a
zaklatast folytatja, ugy a képvisel6 Menyhért Péter biintet6 feljelentést tesz ellenne, és NAV
vagyonosodasi eljarast kezdeményez vele szemben. - Amennyiben egy behajté cég smasszere volt a
zaklatd, ugy a dokumentaldsa utan kézolni vele, hogy segitséget kérsz a 911-es telefonon.

5. Ha a végrehajté rendérrel jon: - A rend6r a mi kérésiinkre KOTELES igazolni magét. > A
rendérrel kozélni kell a kbvetkez6ket: Tisztelt rend6r Ur! Ez a latszdlag végrehaijtasi eljaras egy
folyamatban levé blincselekmény része, ezért a végrehajtoét nem vagy koteles beengedni. > Felkéred
a rendért, hogy O faradjon be veled, hogy bemutathasd — atadhasd (kdzosségi feljelentés; ha van mar
-sajat feljelentésed; Menyhért Péternek a te rendérségedet tajékoztato levele; legyen réluk
masolatod!) neki a blincselekményt bizonyité dokumentumaidat. > Amennyiben a rendér nem
hajlandé a bizonyitékaidat megtekinteni — mindenképpen bejon — akkor fennhangon kézéld vele: O
ezzel az egylttmikodésével személyében tudatosan vesz részt a blincselekmény karokozasaban,
ezért a kozosségi feljelentés képvisel6je Menyhért Péter blintetd feljelentést kezdeményez ellene
blinpartolasért, mert a renddr koteles megtagadni a tudomasara jutott blincselekményben vald
barmilyen részvételt.

6. Ha mindez eredménytelen, akkor ne alljatok ellent a rendéri intézkedésnek, mer torvénysértés
biztosan nem javit a helyzeten. Ebben az esetben nagyon fontos kiilsé személyeket hatdsdagi tanuként
felkérni, és minden lehetséges médon dokumentalni az elszenvedett eljarast.



7. Vigyazni kell, hogy a végrehajtasi iratokban nem szereplé az ingatlanotokban laké felnétt,
allanddan bejelentett lakcim( csalddtagotok jogait nem sértheti sem a végrehajtd, sem a rendér
eljdrasa! Az 6 lakhatasi, vagy targyi tulajdonaihoz valé jogait csak birdsagi itélettel lehet valtoztatni,
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8. A Koz0sségi Feljelent6k kdvetkezd tennivaldja, hogy a megallapitasi keresetben kapott végzés
alapjan kérje a birésagtél a jogtalan jelzdlog bejegyzések torlését.

9. Devizds lgyben az én véleménye szerint senki sem gy6zhet itthon, mint ahogyan jogszer(ien
egyetlen polgdri peres gy6ztes sincs. Azok a masodfok-kuria gy6ztesek, akik megszoritottak a
bankokat, peren kiviili egyezséggel ki lettek fizetve, és mar nyomuk sem lathato.

10. Mi, K6zosségi Feljelent6k azért megylink Amerikdba, hogy ott az AlG biztositoval koz6s,
csoportos kartéritési perben véglegesen rendezhessiik az ligylinket, tehat megkapjuk a b(in6z6ktél a
vagyoni és nem vagyoni kartéritést, ami nekiink a hatalyos magyar térvények alapjdn jar.

11. Az utolso Iépésiink az EU Strasbourgi Emberi jogi birdsaga elleni fellépésiink lesz, mert 6k
gyalazatos médon, csak a MAGYARSAGUNK alapjan, érdemi indoklas, és az elvarhaté jogorvoslat
nélkil, olvasatlanul félretoltak a kdzel ezer sértett mintegy 13 ezer oldalas beadvanyat.

Minden KF-est kérek, hogy minden végrehajtando [épést tegyen meg, mert védeni csak azt lehet, aki
maga is ehhez segitséget nyujt!

Csatlakozni mindaddig lehet, mig a DAC honlapon azt nem kozlom!--

Teréz Szab¢ 2016. 07. 11.

Egyik tarsunk tigyében az els6é és masodfoku birésag megallapitotta, hogy a KDB bank
nem szerzédéses jogosult, ezért a szerz6dés érvénytelensége vagy létre jotte miatt a
bankot nem lehet perelni. Az ligy most a Karianal van. Ha ezt a birdsagok is igy
értelmezik, akkor a KDB bank nem mondhatta volna fel a szerzédéseket, vagyis egyik
kozjegyzo6 sem foglalhatta volna a bank felmondasat kozokiratba. Tehat a pereket ugy
kell inditani, hogy a KDB bankot csak azért vonjuk be a perbe, mert ha a szerz6dés nem
jott létre, vagy érvénytelen, akkor a KDB bank jogalap nélkil szedte be a torlesztéseket,
ezért vissza kell adnia, kamatostél a neki befizetett 6sszegeket. Az nekiink jol is jon, hogy
azt kiharcolja, hogy nem szerzédéses jogosult. Ha a bir6sag kimondja, hogy a
szerzddések nem jottek létre, vagy érvénytelenek, akkor nincs kivel elszamolni, mivel a
KDB-re nem szallt 4t semmi, a szerz6déseknek nincs jogalapja és jogalap nélkiil van a
kovetelés birtokaba. Az 1/2016 PJE nem teljesen vonatkozik a BGI-szerz6désekre, mivel
nincs egyértelmiien a szerzédéstlinkbe az, hogy miért szamol a BGI devizat. Milyen
célbol. A szerz8dések 3/9 pontja azt mondja, hogy a devizaban nyilvantartott fizetési
kotelezettségeit forintban koteles teljesiteni. Errél bévebb tajékoztatast nem ad. Igy az
adésok szamadra az nem volt vilagos és érthetd, hogy mit is kell visszafizetni, mert a
nyilvantartasi deviza 6sszegét nem kozolte a bank és azt sem, hogy melyik nap milyen
arfolyamon, milyen megfontolasbol kovetel ismeretlen nyilvantartast a szerz6dés
forintban meghatarozott 6sszege helyett. Ha a hitelez6 és az ados a szerzddés
megkotésekor nem allapodtak meg abban, hogy a forint 6sszeg ellenében az ad6s mivel
és mennyivel tartozik, akkor nem lehetett egyez6, kdlcsonos akarat a két fél kozott,
egyez0 akaratnyilatkozatot sem tehettek a felek arra vonatkozoan, hogy az addsok mivel
tartoznak, hiszen még a hitelez6 a szerz6déskotéskor annak 6sszegét ki sem szamolta.
[gy az adésok akarata csak a szerzédésben szerepl§ forintra terjedhetett ki. A hitelezé
akarata rejtve maradt, ezt viszont a Ptk nem veszi figyelembe, hogy a hitelez6 késébbi
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idépontban mit és milyen 6sszeget akar kiszamolni. Az addsok nem vallalhatnak
kockazatot olyan 0sszegre, amit a szerz6dés aldirasakor nem ismerhettek meg.A BGI
pedig még folyositasi értesitét sem kiildott, hogy melyik napon, milyen arfolyamon
szamolta ki a nyilvantartas 0sszegét. Azt nyilatkozta, hogy semmi nem kotelezte arra,
hogy értesitot kiildjon. A szerz6désben nem szerepel a kdlcson 6sszege forintban sem,
azoknal ahol voltak koltségek feltiintetve. Ezt egy végrehajtasi tigyben kimondta a biro.

Teréz Szabd

Robi! Atkiildtem egy Alkotmanybirésagi anyagot, amiben végzésben megallapitottak a
Kuria és az [téltabla is, hogy ha nem jon létre vagy érvénytelen egy szerzédés, annak
nincs joghatasa, azt nem lehet engedményezni sem, vagyis lehet, de akkor az
engedményes nem kap semmit, ezért jogutédként nem kovetelhet, mert érvénytelen
szerzddésbol kovetelés nem jon létre. Ha a KDB bankkal nem allunk szerz6déses
jogviszonyba, akkor az eredeti allapotot sem allithatjuk vele vissza. A KDB bank a BGI-
vel kotott szerz6dést, ezért azt az 6sszeget amit neki adott, a BG-t6] kovetelheti. Nekiink
nem a KDB adta a kélcsont. Az elkiildott anyagban azt mondja ki a Kuria, hogy az
engedményezési szerz6dést nem lehet felmondani. A BGI és a KDB pedig ezeket meg is
szlintette, viszont senkit nem szdlitott fel a szerz6déses jogok atruhazasara. Ha at lett
volna ruhazva a szerz6déses jog, akkor az haromoldalu szerz6déssel tortént volna,
vagyis mindenki tudna réla. Nem ajandék volt amit kaptunk, mert el kellene szamolnunk
a BGI-vel, ha létezne, az adott, kapott 6sszegek erejéig. A BGI 2014 aprilis 14-én jogutéd
nélkiil szliint meg, ami azt jelenti, hogy nincs kivel elszamolni. A KDB pedig csak a
kovetelés jogat kapta meg a BGI-t6], nem téliink. Ha nem kapta vissza a BGI-t6l azt amit
neki adott az az 6 baja, miért nem kovetelte a végelszamolas alatt, lett volna ra
lehetdsége. Azért irt egy 0j szerzddést a KDB az elszamolaskor, a szerzddéskotés
idépontjara visszamendlegesen, hogy behuzza az ad6sokat a csébe, ha alairjak, mert
akkor mar a KDB bankkal szerz6dtek volna. Ezzel csalast és maganokirat hamisitast
kovettek el, mert az elszamolasi térvény azt mondja ki, hogy csak 2015 februar 1-jével
lehet a szerz6déseket mddositani. Amit killdtem Alkotmanybirdsagi dontést azt olvassa
el, hogy mit mondott, hatarozott a Kuria. A Kuria itéleteit, végzéseit minden alsébbrendl
birésagnak ajanlott figyelembe venni. Arrél, hogy egyes Birok hogy dontenek, ahhoz a
torvényeknek semmi koziik, csak a Birok korruptak, vagy befolyasolhatok.
Magyarorszagon nem miikédik a hatalmi agak szétvalasztasa, Magyarorszag nem
jogallam. A hatalmi elit és a pénzhatalom diktal. Nekiink kisembereknek a harc jutott,
nemsokara sok szadzezer ember fog az utcan landolni, mivel semmit nem tesznek sajat és
csaladjuk életéért. A jelenlegi hatalmat kell megdonteni, mivel a kizsadkmanyolasért
nagyreszt 6k a felel6sek. Tobb mint a fél orszag a keziikbe van. A nép azért van, hogy az
0 vagyonukat novelje. Ennek az orszagnak vége.

Bottyan Rébert Terike!

Javaslom ne menjiink bele a kormanydontogetés kérdésébe addig, amig a sevizas
"tlintetéseken" 50 ember 1ézeng.
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En igenis fontosnak tartom a birésagok és birok dontéseit, mivel sajnos nem a mi
igazsagérzetliinkon, hanem az 6 jogerds dontéseiken mulik sokunk sorsa. Sajnos
kiszolgaltatott helyzetben vagyunk.

Akkor ezen okfejtés és Kuriai dontések alapjan, ha ma valaki tigy dont, hogy nem fizeti
matél a hitelét és kozjegyzsi okirattal rendelkezik, akkor On szerint mi fog térténni?

Teréz Szabé A kozjegyzdbi okiratunkban nem szerepel deviza tartozas, és csak a forint
Osszeg visszafizetését vallaltuk. Viszont van egy ismeretlen deviza 6sszegl
zalogszerzddés, ami miatt a k6zjegyz6 nem készithette volna el az okiratot, mert a
kozjegyzdbi torvény alapjan fel kell hivni a felek figyelmét arra, ha jogszabalyba titk6zés,
tisztességtelenség szerepel a tervezetbe, vagy késébb vita targya lehet. Ha a fél
tiltakozik, akkor a kozjegyz6é megtagadja az okirat kiallitasat. Kinek szdlt a kozjegyzé,
hogy itt valami nem jo6 és kinek magyarazta el, hogy a szerz6dés 6sszege csak forint,
viszont a zalogjog deviza és igy a forintban meghatarozott szerzédéses 6sszeget nem
biztosithatja, mert a szerz6déses 6sszegnek és a biztositéknak egyezni kell.
Uzletszabalyzatban is az van, hogy a kélcsén és jarulékai erejéig kotheti a zalogjogot.
Szolt a kozjegyzo arrdl, hogy ha végrehajtasra kertl a sor, akkor azt az eredeti okirat
alapjan adhatja ki a k6zjegyz0, és ha a bank devizaban kéri a tartozast, akkor 6 csak
forintra adhatja ki, mert itt csak forint van, nincs tartozas kiréva devizaba. Mondta azt,
hogy a 8-as pont tisztességtelen, mert el6re lemondat a jogunkrol. Mondta azt a
kozjegyz06, hogy nem tud a jogiigylet lényegérdl tajékoztatni, mert nem ismeri az alapul
szolgal6 szerzddéseket.

See Translation
Unlike - Reply - 1 - 9 mins
Anna Sandor

Anna Sandor Bottyan Rébert a végrehajtasnak mondtam ellent, 2014-ben a bir6sag a
Kuria dontésére varva felfliggesztette a végrehajtast, azéta nem tortént semmi.

Bottyan Rébert implementation down told in 2014, the court decision in the mansion of
suspended the implementation, since nothing happened.

Anna Sandor

Anna Sandor En is beszéltem iigyvéddel egy baratom targyalasan, mas bank, de az
ligyvédnd annyit mondott, hogy a KDB-nél még a jogutddlas is gond.

Teréz Szab6 Mérges vagyok, mert a Torvényszék atrakta a keresetet Kaposvarra. Mar a
harmadik helyre teszik at. Fellebbeziink, de most meg szlinet lesz 15-t6l, igy csak augusztus
végén kerll be. Annak ellenére rakta at, hogy azt irta, csak akkor rakjak at, ha hivatkozunk a
valasztott birdsag tisztességtelenségére. Huzzak az id6t. Szemét korrupt banda.

Teréz Szabd


https://www.facebook.com/terez.szabo.167?fref=ufi
https://www.facebook.com/terez.szabo.167?fref=nf

July 5 at 9:41pm

Ma kaptuk Torvényszékrdl azt a baromsagot, hogy 8 napon beltil nyilatkozzunk, hogy
kivanunk-e hivatkozni a valasztott birosagi kikotés tisztességtelenségére, mert ha igen,
akkor atteszik a keresetet a lakdhely szerinti torvényszékre. A szerz6déstink végén a BG
kikototte, hogy minden jogvitaban alavetjiik magunkat a PKKB vagy a Févarosi Birésag (
Torvényszék) kizardlagos illetékességének. Az helyett, hogy kitlizték volna a targyalast.
Teréz Szabd

July 2 at 6:59pm - Si6fok

Kedves Hitelesek! Mindenkinek ajanlott eljonni cstitortokon 16-t6l 19-ig a Magyarok
Hazaba V. keriilet, Semmelweis utca 3 sz. alatt tartand6 devizahiteles konferenciara.
Neves szakemberek lesznek az el6adok, akik évek ota ezzel foglalkoznak.Ugyvédek,
banki jogasz, neves kdzgazdasz, biintetd jogasz. Valoszinii kérdezni is lehet. Ha
tajékozottak lesztek, konnyebb harcolni.

Teréz Szabd

June 17 at 5:23pm

KDB-sek! A THM szerz6désekben szerepld értéke érvénytelen EU Birdsag itélete altal.
Akinek voltak olyan koltségei, amit a BG meghitelezett, azokra vonatkozik. A C-377/14
Szamu tigy. 2016 aprilis 21. itélet. a Barabas Gyula oldalan olvashaté. a 2008/48 iranyelv
3. cikkének 1.) pontjat és 10 cikkének 2.) pontjat, valamint ezen iranyelv I. mellékletének
[. pontjat akként kell értelmezni, hogy a teljes hitelosszeg és a lehivas 6sszege a
fogyaszto rendelkezésére bocsatott 6sszegek egészét jeloli, ami kizarja a kdlcsonadod
altal az érintett hitelhez kapcsol6do koltségek megfizetésére szant és a fogyaszténak
ténylegesen nem folyositott 6sszegeket. A BG a KDB-re szerzddéses jogokat nem
ruhazott at, csak kovetelés beszedését. ( Ezt allitja minden perben a KDB is.) Ezek utan a
szerzddés létre jotte, érvénytelensége miatt a KDB nem vonhatd perbe. Ezért a polgari
perben kérni kell a szerz6dés érvénytelenségének megallapitasat és
jogkovetkezményként a KDB -vel szembe a jogalapnélkiili gazdagodas miatta 2011
novembert6l az adosok altal befizetett 6sszegek visszakovetelését. A szerzddéses
jogosult nem létezik, nem jogképes, nem perképes, ezért a kifolydsitott 6sszegekbdl még
visszajarot nem tudjuk kinek visszafizetni, tehat ellehetetleniilt a visszafizetés. A kdb-
nek pedig azért nem fizethetlink, mert a szerzddés létre sem jott, vagy érvenytelen,
abbdl kovetelés nem eredhet és azt bir6sagi uton sem lehet torvényesen behajtani. A
fenti EU-s allasfoglalas azt is tartalmazza, hogy a tisztességtelen feltételt a bir6sag nem
modosithatja, annak alkalmazasatdl el kell tekintsen. A szerz6désnek ugy kell
fennmaradnia, hogy csak a tisztességtelen feltételek elhagyasa jelentsen mdédosulast.
Tehat a Kuria szembement az EUS joggal akkor mikor az érfolyamrés helyett betette a
kozéparfolyamot. Ugy kivanta alkalmazni a Ptk. 231 §-at, hogy elhallgatta azt, hogy a
mas pénznemben kirdtt tartozas azt jelenti, hogy annak 6sszegét ténylegesen az ad6sok
rendelkezésére kell bocsatani ahhoz, hogy azt masik devizanemben val6 visszafizetésre
lehessen kotelezni.

Ha nincs mas ez is jo lehet. 93/13 EGT rendelet 3. cikk. 3. bekezdés . ). pontja.
Tisztességtelen a szerz6désekben az, hogy eldirjak, hogy az aruk vagy szolgaltatasok
aranak meghatarozasa a szallitas id6pontjaban torténik. A szerz6désekben a szolgaltatas
ara a folyodsitaskor kozolt deviza 6sszeg, ami az EUS jog szerint tisztességtelen. A Kuria
egy eleve tisztességtelen feltételre mondta azt, hogy érvényessé teszi a szerz6dést. A mi
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szerz6déseinkben az 1.1. pont azt mondja ki, hogy a deviza ellenértéken szamolt forint
vagy a forint ellenértéken szamolt deviza a kélcson 0sszege. Ez a feltétel nem vilagos
nem érthetd, igy ez miatt is megalapozhatja a tisztességtelenséget. A tisztességtelen
feltétel nem" irott ", vagyis nem jelent kotelezettséget a fogyasztora nézve. Ha kimarad,
akkor viszont nincs benne a szerzddés targya sem forintban sem devizaban. Szerzddéses
akaratot a bir6sag nem pétolhat. A szerz6désilink 3.7. pontja a kamatértesitérol szdl, és a
soron kovetkez6rdl nem az els6rdl. A 3.9. pont pedig a forintban fizetett torlesztésrdl,
nem annak a kézlésérdl, hogy a devizaban feltiintetett torlesztérészletet mikor kozli. A
mi szerzddéseink azt sem tartalmazzak, hogy az ad6sok egyébként a devizaban
nyilvantartott 0sszeggel tartoznanak. A szerzddés 6.1. pontja tisztességtelen, ezért az
kimarad és az adésok is bizonyithatjak, hogy a bank allitasaval szemben mas 0sszeggel
tartoznak. A mas 6sszeggel valo tartozast a szerzédéses feltételekkel is igazolni lehet.
Szerzédés 3. pontjai alapjan. A térlesztd részlet képlete az Uzletszabalyzatban van
meghatarozva, de az ellentmondasba van a felette 1év6 szoveggel, ezért kimarad. Ha
maradna, akkor viszont a kintlévdség miatt dupla kamatot és kezelési koltséget
kovetelés miatt kiszamolni nem lehet és ezért érvénytelen, tisztességtelen. Ezek a
Kuriaval szemben Gjabb hivatkozasi alapok lehetnek.

A Kuria hatarozata értelmezhetetlen, ellentmondasos. Azt irja, hogy egyedi
szerz6désekre nem alkalmazhato, és azt mar a 6/2013 PJE-ben elmagyarazta. Megfelel a
Hpt 213 § 1. bekezdés a),e), pontjanak, ha a késébb, de legkésébb a folyositaskor
meghatarozhatd a deviza 6sszege és a torleszt6 részlet. Tehat a bank kozlése alapjan,
viszont az utolsé mondat szerint a bank egyoldalu nyilatkozata az csak az adésok
tajékoztatasanak mindsiil, nincs kihatassal a szerz6dés érvényességére. Az el6z6ekben
azt irja érvényes a szerz6dés, ha a bank kozli a deviza 6sszeget, torleszt6t a végén meg
azt, hogy nincs ra hatassal. A 6/2013-as azt bizonyitja, hogy a szerz6dés kotéskor kell
vizsgalni, hogy kiszamithato-e a deviza, itt viszont az érvényességhez barmikor
kozolheti az ellenszolgaltatas 6sszegét a hitelezd. Akkor mi van a megallapodassal. A
szerz6dés konszenzual, vagyis a felek kdlcsonds akarata hozza létre. A bank egyoldala
nyilatkozata nem hoz létre tartozast, még akkor sem ha a szerzddés azt tartalmazza,
hogy a bank kozli az 6sszeget, mivel az adds igy nem tudja felmérni, hogy mennyit kell
fizetnie, hogy szerz6désszertiien teljesitsen. A BGI nem kiildo6tt foly. értesit6t sem, de még
az els6 torlesztési értesitében sem szerepel a folyositas napja és annak arfolyama sem,
igy abbdl az adésok nem tudtak kiszamolni, hogy vajon mikor keletkezett a deviza
0sszeg. A masik, a Kuria nem vette figyelembe, hogy a végrehajtast az eredeti kozjegyzoi
alapjan lehet kiallitani. A Vht. 23/C alapjan csak akkor allithat6 ki, ha az tartalmazza a
szolgaltatas, ellenszolgaltatas 6sszegét. Az eredeti kozjegyzoik pedig a
szerzddéskotéskor keriiltek alairasra, abban pedig nem szerepel az ellenszolgaltatasként
kovetelt deviza 0sszeg sem torleszt6 részlet. Tehat az adésok nem ismerték el a
szerz0dés megerdsitésében sem a devizat. Viszont azt elismerték az adosok, hogy a
kintlévdség utan kell visszafizetniiik a kdlcsont. Az lizletszabalyzat fogalom
meghatarozasoknal a kintlév6ség pedig a kifolydsitott kolcson kamattal és kezelési
koltséggel, amit kiilon elismertettek az adésokkal.Egyenlére ennyi.




EBRESZTO, EMBEREK! ELLOPTAK AZ ALLAMUNKAT IS!
IDEJE LENNE VISSZAVENNI, AMI A MIENK!

Mivel az interju soran tulsagosan jél nevelten és ndiesen finoman fogalmaztam, lefrom
roviden, hogy mindenki értse, valéjaban mir6l szol ez a beszélgetés: a leggatlastalanabb
jogi és pénziigyi aljassagokrol, amiket a magyar néppel szemben kovettek el, és arrol,
hogy itt van a jogi fegyver mindezek ellen a keziinkben!

1. Az Alaptorvényt elfogad6 orszaggytilési képvisel6k allamcsinyt hajtottak végre, 2012.
januar 1-jével létrehoztak maguknak egy 1j, de jogilag valéjaban nemlétezd allamot, a
Magyarorszag nevii fiktiv jogi képz6dményt.

2. A devizahitelezés csak a jéghegy cstcsa, mert az egész pénzrendszeriink egy orbitalis
csalasra épiil!

3. A magyar lakossagnak - a bankok javara torténd - kifosztasat egy jogilag nemlétezé
allam al-tisztségviseldi (kozjegyzok, végrehajtok) hajtjak végre

4. Mivel érvénytelen az a jogszabaly, amellyel 2012-ben létre akartdk hozni az 4j dllamot,
és meg akartak sziintetni a régit, ezért a Magyar Koztarsasag nevi allam tovabbra is
fennall, mi tovabbra is a Magyar Koztarsasag allampolgarai vagyunk, ingatlanjaink pedig
a Magyar Koztarsasag tertiletén allnak. Tekintettel arra, hogy nekiink nem csak jogunk,
hanem egyenesen jogszabalyban el6irt kotelességilink az alkotmanyos rend
helyreallitasa, ezért az allami kozhatalmat torvényteleniil gyakorlékat a Magyar
Koztarsasag jogaval, jogszeriien és erészak alkalmazasa nélkiil is el lehet tavolitani a
hatalombdl, a végrehajtasi eljarasoknak is véget lehet vetni, csak annyit kell tenniink,
hogy megszervezziik magunkat.

5. A tobbit elmondjuk neked, ha majd csatlakozol az Alkotmanyos Ellenallas tagjaibol
megalakult, Alkotmanyos Magyarorszag nevi tarsadalmi 6nszervez6déshez. :)

Addig is, amig elkésziil az Alkotmanyos Magyarorszag honlapja, javaslom, jel6lj meg
ismer6sként engem a Facebookon, hogy értesiilj a fontos hirekrdl.

Gyarmati Eva



